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ANUNCIO




Controle

precoce de

tas daninhas na soja

esde o inicio da agri-

cultura é comum a

presenca de plantas

oportunistas  que

interferem no de-

senvolvimento normal das culturas

estabelecidas na drea. Estas plantas sao

consideradas daninhas por, de algum

modo, diminuirem a quantidade de re-

cursos disponiveis no ambiente e, por

consequéncia, reduzirem a produtivi-
dade das culturas.

Os danos causados pela infestacao

de plantas daninhas variam em fungao

da espécie e populagao da planta da-
ninha; da sensibilidade e capacidade
competitiva da cultura e da quantida-
de de dano que a populagio de ervas
poderd causar.

Os efeitos negativos da sua presen-
¢a em lavouras incluem a competigao
que exercem por recursos limitados,
aumento do custo de produgao, difi-
culdade de colheita, depreciacio da
qualidade do produto, hospedagem de
pragas e doengas e diminuigao do va-
lor comercial das dreas cultivadas.

As perdas na produtividade devido

a interferéncia por plantas daninhas
ocorrem tanto por competicio pelos
recursos do ambiente, como 4gua, luz
e nutrientes, quanto pela liberagao de
exudatos quimicos das plantas dani-
nhas em decomposicao, ou por aque-
las que se desenvolvem junto com a
cultura, como € o caso do azevém.
Estima-se que as perdas na produgio
de grios de diferentes culturas sejam
superiores a 15%. No caso da soja, exis-
tem informagdes de perdas préximas a
30% quando intensamente infestadas.
Outros dados indicam que, somen-
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te a presenca de 1 planta de Buva
(Conyza spp) por m2 j é suficiente
para reduzir de 4 a 12 % a produtivi-
dade dasoja.

Assim, como dito anteriormente,
o efeito da interferéncia das plantas
daninhas no rendimento das cultu-
ras é varidvel e depende, entre outros
fatores, da espécie de planta daninha
presente e do periodo no qual ocor-
re a interferéncia.
De forma geral, as
espécies monoco-
tileddneas causam

66

controle de pré-semeadura, com
herbicidas especificos, na operagao
comumente chamada de “desseca-

~ »

Gao

Os herbicidas pods-emergentes
sao aplicados sobre plantas da-
ninhas e culturas ja emergidas. A
época de inicio do controle em
pos-emergéncia, em relagao a cul-
tura, influencia no seu crescimen-
to e no rendimento
de graos. O periodo
em que os efeitos
das plantas dani-

maiores  prejuizos o pe"i?c!: er: que nhas efetivamente
ao rendimento do plca’:ﬂe:a:::l::inahsas causam prejuizos a
soja do que espé- efetivamente causam cultura e durante o
cies dicotiledoneas. prejuizos a cultura qual a competigao
eduranteoquala  1d0 pode existir ¢

Quando competiciondopode chamado de “pe-
controlar? existir é chamado de riodo critico de
O controle de “periodo critico de competicao” Esse
plantas  daninhas competicao”. periodo é varidvel,

pode ser realizado

com herbicidas pré ou poés-emer-
gentes. No caso dos pré-emergen-
tes, os mesmos devem ser aplicados
antes da emergéncia das plantas
daninhas e cultura, em aplicagdes
aplique:plante ou plante:aplique.
Herbicidas desta categoria sao ca-
racterizados pelo controle do fluxo
de emergéncia das plantas daninhas
e pelo seu elevado residual de con-
trole.

Porém, é importante salientar que
independente do controle ser rea-
lizado em pré ou pds-emergéncia é
fundamental lembrar que a semea-
dura deve ser feita no limpo, ou seja,
sem a presenca de plantas emergidas
antes da cultura. A forma de elimi-
né-las é por meio de um eficiente

e ocorre, na maio-
ria das situacoes, entre os estadios
V2 (dois nés) e V7 (sete nés) da
cultura da soja. As variagdes no
periodo critico de competigao sao
devidas ao gendtipo, a época de
semeadura, a disponibilidade de
4gua e nutrientes, & época de emer-
géncia, a populagio e a espécie de
planta daninha.

O uso de herbicidas pré-emer-
gentes teve uso amplo na soja, até
meados dos anos 90. A partir de en-
tao, aumentou o uso de herbicidas
pos-emergentes, que culminaram
com o advento da soja tolerante ao
glifosato, que levou o produtor ao
controle somente com este herbici-
da, que sabidamente tem seu efeito
somente sobre plantas ja emergidas.

Area com infestacdo de Buva, no momento em que
o agricultor precisa fazer a dessecacdo para o
posterior plantio da soja

v ; \ I

S é T2 3 X & i :
Soja em desenvolvimento inicial plantada em drea
com dessecacdo deficiente

el

Novo fluxo de emergéncia de buva em drea sem
aplicagdo de herbicida pré-emergente
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Importancia do controle precoce de plantas daninhas

Nas situagdes em que nao sao uti-
lizados herbicidas pré-emergentes
serao necessarias mais de uma apli-
cagdo de herbicidas pos-emergentes
na cultura (Figura 1).

Atualmente, o retorno no uso de
herbicidas pré-emergentes se faz
premente pela necessidade de pre-
servagao do principal evento trans-
génico, tolerante ao g]jfosato, ou
mesmo dos novos eventos como
a soja tolerante ao Liberty Link; a
Enlist ou a X-tend. O uso dos herbi-
cidas residuais de solo permitird a re-
dugao de pelo menos uma aplicagao
dos herbicidas em pos-emergéncia,
como o glifosato (Figura 2). Por
consequéncia, reduzindo a pressao

. ,,.1453‘ S o SR e et R
de selecao sobre as Plantas daninhas  |avoura sem aplicacdo de herbicida pré-emergente  Lavoura com aplicagdo de herbicida préemergente

CONTROLE SEM HERBICIDA RESIDUAL

MAIOR PRESSAO DE SELECAO

APLICACAO 1 APLICACAO 2 GLIFOSATO

APLICACAO POS-EMERGENCIA

-20 -10 -7 Semeadura +10 +20 +30

Figura 1 - Representacdo de um sistema de controle de plantas daninhas na soja, sem o uso de herbicidas pré-emergentes de a¢do residual.
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e aumentando a viabilidade desta  de leiteira (Figura 3), corda-de-viola
tecnologia, ou mesmo de outras que (Figura 4) e picio-preto (Figura 5).

surgirdo ao longo dos anos. Para essas espécies ocorreu menor

O uso de herbici- numero de plantas
das residuais no solo daninhas  quando
possibilita o atraso da aplicagao de di-

no surgimento de closulam, sendo que
plantas daninhas na O uso dos herbicidas as redugdes mais
area, pelo fato desses residuais de solo intensas ocorreram
herbicidas  impedi-  permitirda reducdo par corda-de-viola
rem, por determina- de pelo menos e picao-preto. Para
do periodo, a emer- uma aplicacio dos leiteira, as reducdes
géncia das plantas  herbicidas em pds-  foram menos inten-
daninhas,  como  emergéncia,comoo  sas, provavelmente

pode ser observado glifosato. em fungio da exis-
nas Figuras 3a 5. téncia de populagoes
Como observado tanto  suscetiveis

nestas figuras, a presenga de diclosu-  quanto resistentes aos herbicidas ini-
lam na dessecagio pré-semeadurain-  bidores da enzima ALS.

. ) . _ . . Soja se desenvolvendo livre da interferéncia com
terferiu negativamente na infestagao Ao se analisar os resultados obti-  plantas daninhas

CONTROLE COM HERBICIDA RESIDUAL

APLICACAO 2
APLICACAO 1 + RESIDUAL
0 O

M M APLICAGAO POS-EMERGENCIA

-20 10 -7 Semeadura +10 +20 +30

PERMANECENOLIMPO _ EVITA
RESIDUAL CURTO MATOCOMPETICAO

Figura 2 - Representacdo de um sistema de controle de plantas daninhas na soja, com o uso de herbicidas pré-emergentes de acdo residual.




Figura 3
Umero

de plantas
de leiteira
presentes
por ocasido
as épocas
de controle
das plantas
daninhas na
cultura da
soja, com

e sem a
aplicacdo de
diclosulam
na desse-
cacdo pré-
semeadura
a soja, com
o herbicida
glifosato.

Figura 4
Nimero de
plantas de
corda de vi-
ola presentes
por ocasido
das épocas
de controle
das plantas
daninhas na
cultura da
soja, com
esema
aplicagdo de
iclosulam

na desse-
cagdo pré-
semeadura
a soja, com
o herbicida
glifosato.

Figura 5
Nimero de
plantas de
picao-preto
presentes
por ocasido
as épocas
de controle
das plantas
daninhas na
cultura da
soja, com
esema
aplicagdo de
diclosulam
na desse-
cacdo pré-
semeadura
a soja, com
o herbicida
glifosato.

Plantas de leiteira m™2

Plantas de corda de viola m?

Plantas de picao-preto m?

30
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dos para as infestagoes de leiteira, corda-de-viola
e picao-preto, a presenca de diclosulam na desse-
cagdo atrasou a emergéncia dessas espécies até 21
dias apds a emergéncia da soja, o que possibilitaria
realizar o controle em pds-emergéncia da soja em
estadios mais avancados.

Outro aspecto importante quando se fala de con-
trole de plantas daninhas é a necessidade de elimi-
nar a interferéncia que estas causam com a cultura,
0 que comumente é conhecido como matocom-
petigao. A principal causa da matocompeticao é a
disputa por dgua, luz e nutrientes que ocorre entre
plantas daninhas e cultura, a qual acontece nos esta-
dios iniciais da cultura.

Em relagao ao fator luz, a competicao se dd muito
antes de ocorrer o sombreamento das plantas. Ou
seja, a presenga de plantas daninhas, altera além da
quantidade a qualidade da luz incidente no solo e,
assim afeta o desenvolvimento da cultura. Esta mo-
dificagdo na qualidade da luz ¢ a responsavel por
muitas alteragdes morfoldgicas na arquitetura das
plantas, como a diminui¢iao das ramificagdes na
soja. O menor nimero de ramificagdes traz como
consequéncia a redugao no nimero de nds por
area, refletindo negativamente na produtividade da
cultura.

O objetivo do controle é impedir que estas si-
nalizagoes entre plantas daninhas e cultura ocor-
ram. A forma de evitar que isso ocorra é eliminar
as plantas daninhas o mais cedo possivel dentro
do ciclo da cultura. Neste sentido, o uso de herbi-
cidas pré-emergentes destaca-se como estratégia
eficiente na eliminagao da matocompeticao ini-
cial, pois estes possuem efeito residual que impe-
de ou atrasa a0 méaximo possivel a emergéncia das
plantas daninhas na drea.

No momento em que a emergéncia de plantas
daninhas ¢ atrasada pela presenca do herbicida re-
sidual, a cultura encontra as melhores condigoes
para o seu estabelecimento, livre da competicao por
dgua, nutrientes e luz. E claro que novos fluxos de
emergéncia poderdo ocorrer, mas o primeiro fluxo,
que é 0 mais competitivo ja estara controlado.
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Impacto norendimento de graos

Na Figura 6 observa-se que, o rendimento de graos da soja Com Diclosulam Figura 6
9
i 2 I A H ¢ (x- 62,40/11.05) 2= i
variou em funcao do periodo de convivéncia com a planta y=2992/(1+ e 240199 ), R2= 0,99 See”gr'énoesmo
daninha de forma diferente quando presenca ou auséncia e 2800 de soja em
de diclosulam na dessecacao e épocas de controle em pos- < 5600 g’é‘fgé’ofede
~ . . . " . " I

-emergéncia. Em todas as épocas de avaliacdo, a aplicagdo < convivéncia
de diclosulam na pré-semeadura, em associacao com glifo- ® 2400 de pchntas
sato, permitiu que os rendimentos fossem superiores emre- g Sem Diclosulam Cg;"; S:r'n

Y ~ . . T M
lacdo a auséncia de diclosulam. No caso da testemunha sem 2 o500 | Y=4314/0+e TR Y R2=094 a aplica-

. a . . . . c A
controle em pds-emergéncia, o rendimento foi 24% superior g ﬁg?bidc? da di-
com a presenca de diclosulam em relacao a auséncia. T 2000 closulam na
R . - s x

No tratamentg.em que foi apllcado glifosato + dlcllosulanj & TESTEMUNHA SEM CONTROLE: gfg_ssee‘ﬁgg?
obteve-se estabilidade do rendimento da cultura até, aproxi- 1800 Sem Diclosulam = 1461 kg/ha* ura da
madamente, 21 dias apds a sua emergéncia, quando entao o Com Diclosulam =1937 kg/ha soja, gom
o rendimento decresceu mais acentuadamente. Para o tra- 0 7 14 2 28 35 42 49 ghfggdlfgl.da

tamento com glifosato, sem diclosulam, o rendimento come-
cou a declinar ja a partir da emergéncia da cultura.

Periodos de convivéncia (dias)

Em outro trabalho, comparou-se o impac- EFEITO “ERBICIDA RESIDUAL

to do uso de herbicida residual, aplicado na
dessecacao pré-semeadura da soja, sobre o

periodo de convivéncia das plantas daninhas NA 5909 RG - SEM RESIDUAL
na cultura (Figuras 7 e 8). 10
Para a cultivar NA 5908, a perda de rendi-
mento de soja fpi.de 5,7% naqueles tratamen- B 8 PRODUTIVIDADE
tos sem o herbicida pré-emergente e quese 5 6 _
manteve plantas daninhas convivendo com 5,7% No limpo = 2756 kg/ha
acultura até os 21 dias apos aemergéncia (Fi- S 4 I Sem controle = 1402 kg/ha
gura 7). Porém, quando da presenca do her- &

bicida residual, esta perda foi reduzida para
2,2%. Salinte-se ainda, que o uso de herbicida pe—
pré-emergente permitiu que estas perdas se
mantivessem baixas até o periodo de 42 dias.
Ou seja, nestes casos a necessidade de aplica-
¢ao do herbicida pos-emergente somente se Dias com plantas daninhas
daria apos este periodo.

Para a cultivar P95R51, a perda de rendi-
mento da soja naqueles tratamentos sem o
herbicida pré-emergente ja foi acentuada a 10
partir dos 7 dias de convivéncia das plantas
daninhas com a cultura (Figura 8). Os valo- 8
res de perda no rendimento foram de 85% PRODUTIVIDADE
no tratamento em que as plantas daninhas
conviveram com a cultura até os 14 dias apos
a emergéncia. J3, quando da presenca do
herbicida residual as perdas permaneceram 2
baixas até os 21 dias. Ao se analisar a Figura
8 observa-se que, na auséncia do herbicida 0
pré-emergente o controle em pés-emergén- 0O 7 14 21 28 35 42 49
cia deveria ser realizado ja aos 7 dias; ja, quan- Dias com plantas daninhas
do da presenca do herbicida residual este
controle poderia ser postergado para os 21

(0] 7 14 21 28 35 42 49
Dias com plantas daninhas

NA5909 RG - COM RESIDUAL
DICLOSULAM 29 g/ha

No limpo = 2752 kg/ha
Sem controle = 1443 kg/ha

Perdas (Sc/ha)

Figura 7 — Perdas de rendimento de grdos de soja em fun¢do de periodos de convivéncia de plantas

dias ap6s a emergéncia da soja. daninhas, com e sem a aplicagdo do herbicida diclosulam aplicado na dessecagdo pré-semeadura.




EFEITO HERBICIDA RESIDUAL
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P95R51-SEM RESIDUAL

10
8,5%
8 I
E 6 PRODUTIVIDADE
‘5 No limpo = 3890 kg/ha
[72]
S 4 Sem controle = 14725 kg/ha
0]
o2
0
o 7 14 21 28 35 42 49
Dias com plantas daninhas
P95R51 - COM RESIDUAL
DICLOSULAM 29 g/ha
10
8
PRODUTIVIDADE £6
O
No limpo = 3802 kg/ha o 4
[1°]
Sem controle = 2053 kg/ha o 0,2%
L 2 |
1
0
[0} 7 14 21 28 35 42 49

Dias com plantas daninhas

Figura 8 — Perdas de rendimento de gréos de soja em fungdo de periodos de convivéncia de plantas
aninhas, com e sem a aplicacdo do herbicida diclosulam aplicado na dessecagdo pré-semeadura.

Nos dois trabalhos foi possivel obse-
var que, a semeadura apos o tratamento
com a presenca de diclosulam permitiu
que a soja se estabelecesse antes em
relacao as plantas daninhas; portanto,
apresentou condi¢cbes mais favoraveis
para vencer a competicao. Essa vanta-
gem competitiva propiciada para a soja
é importante, visto que as primeiras

plantulas a emergir provavelmente irdao
apresentar maior desenvolvimento por-
que elas adquirem prioridade de acesso
aos recursos do meio. Assim, a emergén-
cia no limpo da soja, cuja semeadura foi
realizada apo6s o tratamento com diclosu-
lam colocou a cultura em posicao compe-
titiva vantajosa em relacao a semeadura
realizada sem a sua presenca.

Encarte técnico: Controle precoce de plantas daninhas nas soja | Circula encartado
na Revista Destaque Rural | n© 13 | Agosto e Setembro de 2016 |
wwwdestaqueruralcom.br

Além do impacto na presen-
¢a de plantas daninhas, na di-
minui¢ao da matocompetigao
e manutengdo do potencial
produtivo das culturas, o uso
destes herbicidas pré-emer-
gentes auxiliardo no controle
de plantas tolerantes ou resis-
tentes ao glifosato, por atua-
rem na redu¢iao no banco de
sementes destas espécies dani-
nhas, além de permitirem a ro-
tagdo de mecanismos de agao.
Esta pratica faz com que haja
a quebra da associagao herbi-
cida: planta daninha e atrase o
surgimento de bidtipos resis-
tentes, por permitir o uso de
herbicidas com caracteristicas
e modos de acao diferentes do
herbicida glifosato.

Assim, diante desses cené-
rios de redugdo no ciclo da
soja; aumento dos casos de
resisténcia e necessidade de
preservagao da tecnologia de
tolerdncia ao glifosato e dos
novos eventos de transgenia,
é fundamental a criagao de
um ambiente diversificado
de controle, o qual inclui a
inser¢ao dos herbicidas pré-
-emergentes no programa de
manejo de plantas daninhas
na cultura da soja.

Mauro Antoénio Rizzardi1&
Ana Paula Rockenbach 2

(IEng. Agréonomo, Dr. Professor

da Faculdade de Agronomia e Me-
dicina Veterindria da Universidade
de Passo Fundo; 2Eng, Agronoma,
Mestre, aluna de doutorado UPF)
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